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1. WSTEP

W zwigzku z projektowang budowg na terenie Rawy Mazowieckiej kilku urzgdzen do podczyszczanie Sciekow
sanitarnych i serwisowych drég dojazdowych do tych urzadzen w réznych rejonach miasta, zachodzi koniecznosé
sporzgdzenia opinii geotechnicznej gruntowych warunkéw posadowienia tych zbiornikow i drog dojazdowych —
odrebnie dla kazdego rejonu.

W zwigzku z tym, niniejsze opracowanie jest zbiorczg opinia geotechniczng dla czterech odrebnych lokalizacji.
Catos¢ robot i badar geotechnicznych oraz niniejsza opinia geotechniczna jest sporzadzona wg Rozporzadzenia
Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25.04.2012 r. w sprawie ustalania
geotechnicznych warunkow posadawiania obiektow budowlanych (D.U.,poz. 463 z dnia 27.04.2012 r.).

Wiw Rozporzgdzenie wprowadza zasady wykonywania terenowych robét i badan geotechnicznych — zgodnie z
Polskimi Normami PN-EN 1997-1:Eurokod 7 i PN-EN 1997-2: Eurokod 7 oraz jeszcze obowigzujgcym polskimi

normami w tym zakresie.

2. OPINIA_GEOTECHNICZNA PRZYDATNOSCI GRUNTOW DLA
POSADOWIENIA_URZADZEN DO_PODCZYSZCZANIA SCIEKOW |
DOJAZDOWYCH DROG SERWISOWYCH DO TYCH URZADZEN

Zgodnie z § 8 wiw rozporzgdzenia, dokumentacja badan podioza gruntowego powinna zawiera¢ opis
przeprowadzonych prac i badan terenowych i ewentualnie badan laboratoryjnych gruntow, wyniki tych prac i
badan oraz wydzielenie, ustalenie | zestawienie danych geotechnicznych dla poszczegolinych warstw, okreglenie
kategorii geotechnicznej obiektu budowlanego i kategorii geotechnicznej warunkéw gruntowych.

2.1. Okreslenie kategorii geotechnicznej projektowanych obiektow budowlanych

1/ Projektowane urzadzenia do podczyszczania $ciekow sanitarnych bedg posadowione we wszystkich
rejonach na glebokosciach wigkszych niz 1,2 m od terenu, bezposrednio w gruntach rodzimych i dlatego,
zgodnie z § 4, ust.3, pkt 2 cytowanego na wstepie Rozporzgdzenia z dnia 25.04.2012 r. — beda to obiekty
budowlane drugiej kategorii geotechnicznej — gidwnie z uwagi na glebokosci posadowienia i posadawienie
bezposrednio w gruncie rodzimym.

2/ Projektowane serwisowe drogi dojazdowe do podczyszczalni bedg obiektami, posadowionymi na
niewielkiej glebokosci i bedg to obiekty budowlane pierwszej kategorii geotechnicznej.

2.2. Opis wykonanych prac i badan
Merytorycznie, zaréwno badania jak i ocena warunkow geotechnicznych zostaty wykonane zgodnie z:

- Rozp. Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25.04. 2012 r. w sprawie ustalania
geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektow budowlanych (Dz. U. z 2012 r. poz. 463),

- obowigzujgcymi normami budowlanymi w zakresie geotechnicznego badania podioza gruntowego.

W przypadku obiektow pierwszej i drugiej kategorii geotechnicznej - zakres badan geotechnicznych moze byé
ograniczony do wiercen i sondowar oraz okreslenia rodzaju i obliczeniowych parametrow geotechnicznych

gruntow na podstawie terenowych badan geotech nicznych .
W omawianym przypadku, projektowane obiekty budowlane bedg obiektami | (drogi) i Il (zbiorniki) kategorii

geotechnicznej, posadowionymi w prostych warunkach gruntowych. ’ o
Dlatego, Projektant zalecit dla kazdego rejonu wykonanie otworéw badawczych wraz z niezbednymi badaniami

geotechnicznymi:
- dla zbiorkow do podczyszczania Sciekéw otwory badawcze do gtebokosci 5,0 m od powierzchni terenu,

- dla serwisowych drég dojazdowych otwory badawcze do gtebokosci 2,0 m od powierzchni terenu.

Lokalizacja wszystkich wiercen zostala pokazana na zatgczonych mapach dokumentacyjnych —zat. nr 1.1 - 1.4
do tej opinii.

Podczas wiercenia otwordw zostaty wykonane makroskopowe badania geologiczne oraz polowe badania
podstawowych parametréw geotechnicznych — stopnia plastycznosci IL i stopnia zageszczenia ID
przewiercanych gruntéw, tzn. metodg A, natomiast pozostate parametry geotechniczne metoda B,A tzn. przy
wykorzystaniu lokalnych zaleznosci korelacyjnych, na co pozwala polska i w dalszym ciggu prawnie wazna
norma PN-81/B — 03020 (Grunty Budowlane. Posadowienie bezposrednie budowli. Obliczenia statyczne i
projektowanie), w zakresie geotechnicznych badar podioza gruntowego.



Prace wiertnicze i terenowe badania geotechniczne zostaly wykonane w dniach 01 — 03.05.2017 . przez firme
HYDROGEOWIERT Sp. z 0.0. z Tomaszowa Maz. pod nadzorem geologicznym Jana Miynarczyka.

W zwigzku z drugg kategorig projektowanych obiektow budowlanych oraz z przewidywanymi prostymi warunkami
gruntowymi, wykonany zakres robét i badar byt wystarczajacy do okreslenia warunkow posadowienia
projektowanych obiektow budowlanych.

Whyniki wiercenia otworow zostaty podane ponizej i potwierdzity archiwalne informacje o budowie geologicznej |
geotechnicznej omawianych rejonow i pozwolity one na okreslenie stopnia skomplikowania budowy
geotechnicznej podioza budowlanego.

Na podstawie tych wynikéw oraz archiwalnych materiatow geologicznych, w kazdym rejonie zostaty wydzielone
poszczegdine warstwy geotechniczne oraz okreslone parametry geotechniczne gruntéw - zestawione w tabelach

nazat nr2.1. -24,
Uwaga: rzedne otwordw badawczych zostaty okreslone na podstawie map syt.- wys. w skali 1: 500 i 1: 1000.

Wyniki wiercenia otworéw badawczych

Ulica Faworna
Otwor nr 1 - rzedna terenu 137,1 mnpm
0,0- 20m nasyp niebudowlany (humus, piasek $redni, w spagu 1,5 - 2,0 m glina piaszczysta).

Woda gruntowa nie zostata stwierdzona.

Otwor nr 2 - rzedna terenu 137.4 mnpm

0,0- 2,0m nasyp niebudowlany (humus, piasek $redni, w spagu 1,5 - 2,0 m glina piaszczysta),
- 2,5m  grunt organiczny rzeczny — humus + piasek, w stanie luznym (ID = 0,35), mokry i nawodniony
- 5,0m rzeczny piasek sredni i drobny ciemnoszary (dodatek humusu do ca 2%), mokry i nawodnicny,
srednio zageszczony (ID = 0,35 — 0,42, $rednio 0,38) Czwartorzed

Woda gruntowa zostata stwierdzona na gtebokosci 2,6 m od powierzchni terenu.

Ulica Zamkowa

Otwor nr 1 - rzedna terenu 136.7 mnpm

0,0- 0,6 m warstwy drogowe: (parking) kostka brukowa, chudy beton, tuczen, podsypka piaszczysta,

- 2,5 m nasyp niebudowlany (gruz budowlany, piasek, humus),

- 50 m piasek rzeczny drobny, szary, nawodniony, srednio zageszczony (ID = 0,38 — 0,45, érednio 0.41).
Czwartorzed.

Woda gruntowa zostata stwierdzona na gtebokosci 2,5 m od powierzchni terenu.

Ulica Jerozolimska
Otwor nr 1 - rzedna terenu 138,1 mnpm
0,0- 2,0m nasyp niebudowlany (humus, piasek $redni, gruz budowlany).

Woda gruntowa nie zostala stwierdzona.

Otwor nr 2 - rzedna terenu 138,1 mnpm

0,0- 2,0m nasyp niebudowlany (humus, piasek $redni, gruz budowlany),
- 3,0 m grunt organiczny rzeczny: humus + piasek, w stanie luznym (ID = 0,35), mokry | nawodniony,
- 5,0m  namutrzeczny organiczny: humus + piasek drobny czarny ilasty, nawodniony, luzny i $rednio
zaggszczony (ID = 0,30 — 0,38, $rednio 0,33). Czwartorzed

Woda gruntowa zostata stwierdzona na glebokosci 2,5 m od powierzchni terenu.

Otwor nr 3 - rzedna terenu 138,2 mnpm

0,0- 20m nasyp niebudowlany (humus, piasek sredni, gruz budowlany),
- 22m gruntorganiczny rzeczny: humus + piasek, w stanie luznym (ID = 0,30).

Czwartorzed

Woda gruntowa nie zostata stwierdzona.



Otwor nr 4 - rzedna terenu 138,1 mnpm

0,0- 22m nasyp niebudowlany (humus, piasek $redni, gruz budowlany),
- 3,0m rzeczny piasek ciemnobrazowy, mokry i nawodniony, w stanie luznym (ID = 0,33). Czwartorzed

Woda gruntowa zostata stwierdzona na glebokosci 2,7 m od powierzchni terenu.

Ulica Targowa
Otwor nr 1 - rzedna terenu 136,8 mnpm

00-02m gleba,
- 0,9 m piasek rzeczny gruby i $redni bezowy, wilgotny, $rednio zageszczony (ID = 0,35 — 0,40, $rednio

ID =0,37),
- 2,0m piasek rzeczny drobny bezowy, mokry i naweodniony, $rednio zageszczony (ID = 0,38 — 0,45,
Srednio 0,41). Czwartorzed

Woda gruntowa zostata stwierdzona na gtebokosci 1,7 m od powierzchni terenu.

Otwér nr 2 - rzedna terenu 136,6 mnpm

0,0- 04m gleba,
- 2,0m piasek gruby i $redni, brazowy, wilgotny i nawodniony, stabo zageszczony (ID = 0,33 - 0,40, $rednio
ID=0,38). Czwartorzed

Woda gruntowa zostata stwierdzona na gtebokosci 1,2 m od powierzchni terenu.

Otwoér nr 3 - rzedna terenu 137.6 mnpm

0,0- 2,0 m nasyp niebudowlany (humus, piasek redni, gruz budowlany),
- 22m  grunt organiczny rzeczny: humus + piasek, w stanie luznym (ID = 0,35), Czwartorzed

Woda gruntowa nie zostata stwierdzona.

Otwér nr 4 - rzedna terenu 138,4 mnpm

0,0- 04m gleba,
- 1.4m piasek gruby i zwir brgzowy, wilgotny i nawodniony, rednio zageszczony (1D = 0,40 — 0,48,

$rednic 0,43),
- 5,0m piasek $redni lekko ilasty, brgzowy, nawodniony, rednio zageszczony (1D = 0,45 - 0,50,
srednio 0,47). Czwartorzed

Woda gruntowa zostata stwierdzona na gtgbokosci 1,2 m od powierzchni terenu.

Otwor nr 5 - rzedna terenu 138.2 mnpm

0,0- 0,3m gleba,
- 2,4m piasek gruby i zwir brgzowy, wilgotny i nawodniony, $rednio zageszczony (ID = 0,38 — 0,48,
srednio 0,42),

- 50m piasek $redni, brgzowy, nawodniony, $rednio zageszczony (1D = 0,42 — 0,50, $rednio 0,45).
Czwartorzed

Woda gruntowa zostata stwierdzona na glebokosci 1,3 m od powierzchni terenu.

2.3. Charakterystyka geologiczna podioza gruntowego

Na podstawie analizy Szczegotowej Mapy Geologicznej Polski w skali 1: 50 000 — arkusz Rawa Maz. oraz wiw
wynikéw wiercen mozna stwierdzié, ze dokumentowane tereny sg potozone w obrebie dolin rze!< R_awkl i Rylki.
Podioze geologiczne tworzg do gtebokosci wiercen grunty nasypowe i czwartorzedowe, holoceriskie, rzeczne

piaski roznej granulacji. _
W zwigzku z obszarami dolin rzecznych, w wigkszo$ci otwordw badawczych wystepuje woda gruntowa na

glebokosciach 1,2 — 2,6 m od powierzchni terenu.



2.4. Ocena geotechniczna podfoza gruntowego — parametry geotechniczne gruntow

We wszystkich badanych rejonach, w gérnych partiach podioza gruntowego zostaly stwierdzone grunty
nasypowe lub warstwy konstrukcyjne drogowe. Pod tymi warstwami, w obrebie podioza rodzimego, wystepujg
jednorodne genetycznie, poziomo zalegajgce $rednio nosne grunty holoceriskie — grunty niespoiste w postaci
rzecznych gruntow organicznych i piaskéw roznej granulagii.

Kryteriami wydzielen poszczegélnych warstw sg: pochodzenie stratygraficzne, wyksztatcenie litologiczne oraz

wskaznikowe parametry geotechniczne.

Podstawowe parametry geotechniczne — wskaznikowe poszczegoinych warstw geotechnicznych w kazdym
rejonie , tzn. stopien plastycznosci (IL) i stopien zageszczenia (ID), zostaly zbadane w trakcie wiercenia otworow
badawczych i sg podane w p. 2.2. tej opinii . Na podstawie wykonanych badan geotechnicznych, dla kazdego
rejonu badan geotechnicznych, do celéw projektowych zostaly przyjete usrednione przekroje geotechniczne.

Parametry geotechniczne poszczegoinych warstw, obliczone na podstawie parametrow wskaznikowych, zostaty
podane dla kazdego rejonu w tabelach — zat. nr 2.1 - 2.4 do tej opini.

We wszystkich zbadanych rejonach, rodzime podioze gruntowe stanowig grunty érednio nosne w postaci gltownie
rzecznych gruntdw organicznych i piaskéw $rednio i stabo zageszczonych, nawodnionych.

Przyjecie usrednionych przekrojéw geotechnicznych.

Ulica Faworna

0,0- 2,0m nasyp niebudowlany (humus, piasek $redni, w spagu 1,5 - 2,0 m glina piaszczysta), warstwa
geotechniczna nr 1
- 2,5m gruntrodzimy organiczny rzeczny — humus + piasek, w stanie luznym (ID = 0,35), mokry i
nawodniony, warstwa geotechniczna nr 2,
- 5,0 m grunt rodzimy niespoisty, rzeczny piasek $redni i drobny ciemnoszary (dodatek humusu do ca 2%},
mokry i nawodniony, $rednio zageszczony (ID = 0,35 — 0,42, $rednio 0,38), warstwa
geotechniczna nr 3.

Woda gruntowa na giebokosci 2,6 m od powierzchni terenu.

Ulica Zamkowa

0,0- 0,6 m warstwy drogowe: (parking) kostka brukowa, chudy beton, ttuczen, podsypka piaszczysta,
- 2,5m nasyp niebudowlany (gruz budowlany, piasek, humus), warstwa geotechniczna nr 1,
- 50m grunt rodzimy niespoisty, piasek rzeczny drobny, szary, nawodniony, $rednio zageszczony
(ID = 0,38 - 0,45, érednio 0,41), warstwa geotechniczna nr 2.

Woda gruntowa na gtebokasci 2,5 m od powierzchni terenu.

Ulica Jerozolimska

0,0- 2,2m nasyp niebudowlany (humus, piasek $redni, gruz budowlany), warstwa geotechniczna nr 1,
- 3,0 m grunt rodzimy organiczny rzeczny: humus + piasek, w stanie luznym/$rednio zageszczonym
(ID = 0,35), mokry i nawodniony, warstwa geotechniczna nr 2,
- 5,0 m namut rzeczny organiczny: humus + piasek drobny czarny lekko ilasty, nawodniony, luzny i $rednio
zageszczony (ID = 0,30 — 0,38, $rednio 0,33), warstwa geotechniczna nr 3.

Woda gruntowa na gtebokao$ci 2,5 m od powierzchni terenu.

Ulica Targowa

0,0- 04m gleba,
- 1,5m grunt rodzimy niespoisty, rzeczny piasek gruby i zwir brgzowy, wilgotny i nawodniony, srednio
zageszczony (ID = 0,40 — 0,50, $rednio 0,45), warstwa geotechniczna nr 1,
- 50m grunt rodzimy niespoisty, piasek $redni i drobny, lokalnie lekko ilasty, brazowy, nawodniony,
$rednio zageszczony (ID = 0,45 — 0,50 srednio 0,47), warstwa geotechniczna nr 2.

Woda gruntowa zostata stwierdzona na glebokeséci 1,5 m od powierzchni terenu.



2.5. Okreslenie kategorii geotechnicznej warunkéw gruntowych

Rozpoznanie podioza gruntowego na podstawie archiwalnych materiatéw geologicznych i wykonanych otworow
badawczych, daje podstawe do okreslenia, ze w rejonach projektowanych urzadzen kanalizacyjnych wystepujg w
rodzimym podiozu gruntowym proste warunki geotechniczne - sg to do glebokosci 5 m od terenu nasypy
niebudowlane i holocenskie rzeczne osady, jednorodne genetycznie i litologicznie grunty niespoiste — grunty
rodzime organiczne i piaski rzeczne. 59 to grunty w stanie $rednio zageszczonym i czesciowo luznym.

Do gigbokosci 5 m, woda gruntowa wystepuje na glebaokosci 1,2 — 2,6 m od powierzchni terenu.

Nie powinny wystepowac inne niekorzystne zjawiska, obnizajace no$nosé gruntéw rodzimych.

Tak wigc - rodzime podtoze gruntowe we wszystkich lokalizacjach mozna okreslié jako proste warunki
posadowienia obiektow budowlanych.

3. PROJEKT GEOTECHNICZNY

3.1. Prognoza zmian wiasciwosci podtoza gruntowego w czasie i ustalenie
szkodliwosci oddziatywan wod gruntowych na projektowane obiekty budowlane

Stwierdzone warstwy geotechniczne 83 warstwami jednorodnymi, poziomymi i sg czesciowo nawodnione.

Po uwzglednieniu w projekcie budowlanym czesciowego nawodnienia podioza gruntowego, inne niekorzystne
zjawiska geologiczne i geotechniczne nie bedg miatly miejsca w rejonie projektowanych urzgdzen
kanalizacyjnych.

3.2. Okreslenie obliczeniowych wskaznikow bezpieczeristwa do obliczen
geotechnicznych

Zgodnie z Polskimi Normami, wartosé obliczeniowg parametru geotechnicznego dia gruntow, wyznacza sie z
zastosowaniem yp, (wspoéfczynnika materiatowego). Dotyczy to wyznaczania parametrow geotechnicznych
metodami B i C, na podstawie wyznaczonego w terenie parametru zasadniczego A — czyli w tym wypadku
stopnia plastycznosci (IL) i stopnia zageszczenia (ID) gruntow. W niniejszej opinii, zostanie zastosowany
wspotczynnik materiatowy yo,, = 0,8,

Dodatkowo, przy dalszych obliczeniach geotechnicznych, do wyliczonych parametréw geotechnicznych z
zastosowaniem wspotczynnika yp, zostanie zastosowany dodatkowy wspdtczynnik korekcyjny m = 0,8.

3.3. Obliczenie no$nosci jednostkowej podioza gruntowego w poziomie posadowienia
fundamentow

Aktualnie, Projektant nie okreslit szczegélowo giebokosci posadowienia urzadzen kanalizacyjnych w

poszczegolnych rejonach.

Dlatego, na tym etapie projektowania, mozna jedynie stwierdzi¢, ze obliczeniowy opor jednostkowy podioza
gruntowego pod poziomem posadowienia kanalizacji powinien zosta¢ obliczony w odniesieniu do glebokosci
posadowienia projektowanych obiektow budowlanych i z uwzglednieniem usrednionych przekrojow

gectechnicznych, opisanych w p. 2.4 tej opinii, z zastosowaniem wzoru:

. Gr=(1+0,3B/L)c"Nci.+ (1+1,5B/L) y5 g Dmin. Npip + (1 - 0,25 B/L) ys gBNgis, gdzie:

B — szerokos¢ fundamentu (@ rur kanalizacyjnych), L — dlugo$é fundamentu. Przy diugosci L > 5B, wartosé
B/L=0,

Dmin - obnizenie posadowienia kanalizacji ponizej powierzchni terenu,

¢’ - obliczeniowa spojnosé gruntu (grunty spoiste),

@', - obliczeniowy kat tarcia wewnetrznego gruntu, _
Nc, Nd i Nb — wspblczynniki zalezne od obliczeniowego kata tarcia wewnetrznego gruntu pod poziomem

posadowienia kanalizacji, ’ '
ic. Ip, is - wspoiczynniki wptywu nachylenia wypadkowej obcigzenia, wyznaczane z nomogramow w normie
budowlanej. Mozna przejac¢ wartosci = 1,0,
y'n - ciezar objetosciowy gruntu do poziomu posadowienia kanalizacji, _
y's - cigzar objetosciowy gruntu od poziomu posadowienia kanalizacji do glebokosci B,
g - przyspieszenie ziemskie = 10 m/ 2.



Po wstawieniu podanych wartosci do powyzszego wzoru — otrzymujemy jednostkowy opér podtoza gruntowego

pod obiektami budowlanymi - q; (kPa)

Te wartosc nalezy pomnozy¢ przez dodatkowy wspotczynnik korekcyjny m = 0,9 i wowczas otrzymamy

ostateczng wartos¢ nosnosci podioza pod obiektami: q," (kPa).

Wyliczona warto$é oporu jednostkowego gruntu w poziomie posadowienia obiektdw oznacza, ze w poziomie ich
posadowienia moze by¢ wywierany na grunt jednostkowy nacisk na 1 m? powierzchni gruntu w wysokosci :

P =gy (kPa)x 100 kG/m®*= P (kG/m?) = T/m? = kG/cm? powierzchni gruntu w poziomie posadowienia
obiektow budowlanych.

4. WNIOSKI

1. Zbadane rodzime podioze gruntowe w poszczegolnych punktach miasta jest podtozem jedno lub
dwuwarstwowym o niezbyt skomplikowanych i ogélnie $rednio korzystnych warunkach geotechnicznych

posadowienia obiektéw budowlanych (gidwnie stabe i zmienne zageszczenie).

2. Projektant posadowienia obiektéw budowlanych powinien okresli¢, czy wartosci maksymalnego oporu
Jednostkowego podtoza gruntowego w poziomach posadowienia obiektow sg wyzsze od ogdlnych pionowych
obcigzen jednostkowych od tych obiektéw, mimo, ze obcigzenia od obiektow nie bedg przekraczaly
wartosci 1,5 kG/ecm?,

3. Przy wykonywaniu prac fundamentowych przestrzegac zalecen normy PN-68/B-06050- Roboty ziemne
budowlane — zwlaszcza dotyczacych zabezpieczenia wykopow przed wodami opadowymi i gruntowymi

oraz ochrony struktury gruntu w dnie wykopéw.

GEOLOG
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ZAL.NR 4.4

OPINIA GEOTECHNICZNA GRUNTOWYCH WARUNKOW POSADOWIENIA PROJEKTOWANYCH OBIEKTOW ZWIAZANYCH
Z KANALIZACJA SANITARNA W REJONIE UL. TARGOWEJ W M. RAWA MAZOWIECKA

LOKALIZACJA OTWOROW BADAWCZYCH
Skala 1: 1000

L

2333




ZAL. NR 2.1

ZESTAWIENIE PARAMETROW GEOTECHNICZNYCH GRUNTOW

w rejonie ul. Fawornej w RAWIE MAZOWIECKIEJ

Numer warstwy 1 2 3 |
Geneza QhnN Qho Qhf
OpiS litologiczny Nasyp niebudowlany Grunt rodzimy organiczny — Grunt rodzimy nicspoisty — |
i rodzaj gruntu (hum.us,' piasek, glina). Dg rzeczny humus.i piasek $redni i p_iasek rzeczny Sredni ‘i drobny
usunigeia [ub zastosowanie drobny, szary i czarny, ciemnoszary, nawodniony,
nasypu nawodniony, $rednio $rednio zageszczony
zaggszezanego/chudziaka zaggszczony/luzZny, |
Symbol gruntéw
SPBISEIWE 1 emeeess ] e 4 |
PN-81/B-03020 B |
Cechy T — 0,35 0.38 '
wskaz-
nikowe L s e N
|
[ 175 1,95 !
(t/m3) J
D o ="
[ a]af‘nht[y (p _________ 28 30 ‘
wyznaczone
na (O) .
podstawie Co | e 0 0 |
cech (Kpa) -
wskazniko- | Mo | e 38 60 :
wychz | 0o | .
PN-81/B- | M |
03 020 (MPH) ________ 48 7 [ I
Eo ‘
I R — 30 50 |
Wn | e 30 28 |
(%) |
Ym | e 1+ 0,20 I+ 0.15 |
|




ZAL.NR 2.2,

ZESTAWIENIE PARAMETROW GEQTECHNICZNYCH GRUNTOW
w rejonie ul. Zamkowej w RAWIE MAZOWIECKIE.

Numer warstwy | 2
Geneza QhnN Qhf ‘
Opis litologiczny i rodzaj | Nasyp niebudowlany (humus, Grunt rodzimy niespoisty — pmscl\j
gruntu piasek, gruz). Do usunigeia [ub | rzeczny drobny i $redni, szary
zastosowanie nasypu nawodniony ‘
zageszezanego/chudziaka {
srednio zageszczony |
Symbol gruntéw spoistych
wg PN-81/B-03020 | . | e J
Cechy Ip | e 0,41 l
wskaznikowe ‘
O e L I — 4
E@Wm3) | e 2,00
I
Parametry Pl | T 30 |
wyznaczone na Cu(Kpa) | e 0
podstawie cech
wskaznikowych M
zPN-81/B-03020 | __60 ’
M 75 ‘
(MPa)
Eo | ]
(Mpa) 50 |
R4 N C7) N e ———— 24 l
Ym | s 1+- 0,15




ZAL.NR 23

ZESTAWIENIE PARAMETROW GEOTECHNICZNYCH GRUNTOW

w rejonie ul. Jerozolimskiej w RAWIE MAZOWIECKIEJ

Numer warstwy

2

2

Geneza

QhnN

Qho

Qho

Opis litologiczny
i rodzaj gruntu

Nasyp niebudowlany

(humus, piasek, glina). Do
usunigeia lub zastosowanie

Grunt rodzimy organiczny —
rzeczny humus i piasek $redni i
drobny, szary i czarny, mokry i
nawodniony, $rednio

Grunt redzimy - rzeczny

humus i piasek $redni i drobny.

szary 1 czarny, nawodniony,
$rednio zageszczony/luzny,

nasypu
zageszezanego/chudziaka zageszezony/luzny,

Symbol gruntéw i
spoistychwg | .o | e | s
PN-81/B-03020 |
Cechy Ip | e 0,35 0.33 |
wskaz-
nikowe e e T

C | e 1,75 1,70
Parametry (tin) ‘
wyzZnaczone ¢! 28 27
na (0)
podstawie Co | e 0 0
cech (Kpa)
wskazniko- | Mo | cmmemme- 38 36
wych z — |
PN-81/B-
03020 mpa) """"" 48 45

Eo
Mpa | ceeeeeee 30 28

Wn | e 30 30

(%)

Ym | ceememmeme- 1+-0,20 1+- 0,15




ZAL..NR 2.4.

ZESTAWIENIE PARAMETROW GEOTECHNICZNYCH GRUNTOW

w rejonie ul. Targowej w RAWIE MAZOWIECKIEJ

Numer warstwy

1

2 |

Geneza

Qhf

Qhf |

Opis litologiczny i rodzaj
gruntu

Grunt rodzimy niespoisty — piasek
rzeczny gruby i zwir, brazowy,
wilgotny i nawodniony, $rednio
zageszczony

Grunt rodzimy niespoisty — piasek |
rzeczny sredni i drobny , szary, ‘
nawodniony, $rednio zageszczony ‘

Symbol gruntéw spoistych
wg PN-81/B-03020

4‘

Ip 0,45 0.47 |
Cechy .
wskaznikowe Lo e e |
£ (Ym3) 2,00 1,95 "
Parametry ¢ (o) 34 2! ‘|
wyznaczone na C, (Kpa) 0 0 !
podstawie cech |
wskaznikowych T
z PN-81/B-03020 _IE/_IS ___}_(i(_) . __f;_(f-_ i
M 105 94
{MPa) ﬂ‘
Eq [
(Mpa) 90 65
Wn (%) 24 26 |
Ym 1+- 0,15 1+- 0,15 |




